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Lietuvos edukaciniy
tyrimy asociacija

Atviras laisSkas

LYGIOS TEISES DEMOKRATINEJE VALSTYBEJE?

,, 36-ios Svietimo, mokslo, verslo ir visuomeninés organizacijos jteiké prezidentui
Gitanui Nausédai kreipimgsi, kuriuo praso vetuoti liepos 14 d. Seimo priimtg Svietimo
istatymo pakeitimq dél pagrindinio ugdymo pasiekimy patikrinimo (PUPP) kartelés
atsisakymo. Organizacijos perspéja, kad minimalaus mokiniy pasiekimy reikalavimo
panaikinimas kelia grésme ne tik dalies vaiky ateiciai, bet ir visos valstybés
konkurencingumui, demokratiniam bei nacionaliniam atsparumui“ (SVIETIMAS #1)

Kvieciame visuomeneg, Salies vadovus ir pedagogy bendruomeng apsvarstyti ar
tikrai ,,minimalaus mokiniy pasiekimy reikalavimo panaikinimas gali kelti grésme
<...> valstybés konkurencingumui, demokratiniam bei nacionaliniam atsparumui®.

Lietuvos Svietimo jstatymas apibrézia $vietimo tikslus. Pirmasis tikslas
akcentuoja uzduot] demokratiskos Lietuvos pilie¢io ugdymui bendrojo ugdymo
mokykloje:

1) isugdyti kiekvienam asmeniui vertybines orientacijas, leidZiancias tapti doru,
siekianciu ziniy, savarankisku, atsakingu, patriotiskai nusiteikusiu Zmogumi, islavinti
dabartiniam gyvenimui svarbius jo komunikacinius gebéjimus, padéti jsisavinti Ziniy
visuomenei biidingq informacine kultiirg, uZtikrinant valstybinés kalbos, uZsienio
kalby ir gimtosios kalbos mokéjimg, informacinj rastingumq, taip pat Siuolaiking
socialing kompetencijq ir gebéjimus savarankiskai kurti savo gyvenimgq ir sveikai
gyventi.

Antruoju tikslu pabréziamas kiekvieno mokinio individualumas, kaip
i§silavinimo standarto pagrindas, demokratinéje Svietimo sistemoje.

2) nustatyti asmens kiarybinius gebéjimus ir pagal tai padéti jam jsigyti
kompetencijy ir (ar) kvalifikacijq, atitinkanciq Siuolaikinj kultiiros bei technologijy
lygj ir padedanciq jam jsitvirtinti ir sekmingai konkuruoti tolydziai kintancioje darbo
rinkoje, perteikti technologijy, ekonomikos ir verslo kultiiros pagrindus, biitinus Salies
itkio pazangai, konkurencingumui bei darniai raidai laiduoti, sudaryti sqlygas nuolat
tenkinti pazinimo poreikius ir tobuléti mokantis visq gyvenimgq.
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Atsizvelgiant i Siuos Lietuvos Svietimo tikslus, pagristai kyla klausimai:

- Kodél didelé¢ dalis vaiky, praleidusiy mokykloje 10 mety, nepasiekia
minimalaus i$silavinimo rezultato?

- Kokj rezultatg prognozuoja atimta galimybé testi mokymasi vidurinio ugdymo
programoje?

Kodél didelé dalis vaiky, praleidusiy mokykloje 10 mety, nepasiekia
minimalaus i$silavinimo rezultato?

Statistiniai duomenys rodo, kad 2025 — 2026 mokslo mety pagrindinio ugdymo
pasiekimy patikrinimo (PUPP) metu matematikos minimalaus slenks¢io nepasieké
16,9 %, lietuviy kalbos — 10,1 % desimtoky. Sie duomenys rodo, kad beveik 17%
mokiniy mokymosi veiklos mokykloje vyko nes¢kmiy ir emociniy jtampy i§gyvenimo
fone. Galiausiai, per¢jimo | vidurinio ugdymo programg slenkstis, §iy mokiniy
mokymasi mokykloje uzbaigia atstumtojo iSgyvenimu. Tad kokios priezastys lemia
kai kuriy mokiniy nes¢kmes svarbiausioje, pagal amziaus tarpsnj, veikloje jau nuo
vaikystés?

Moksliniai tyrimai rodo, kad mokymosi rezultatams ypatingai reikSminga
mokinio motyvacija ir jsitraukimas i1 ugdymasi, kurj daugeliu atvejy lemia s¢kmes
iSgyvenimai (Dymond, et al., 2006; Kortering, et al., 2008; Abell, et al., 2011; Katz,
2013; Rappolt-Schlichtmann & Daley, 2013; O’Brien & Reale, 2021). Sékmes
i§gyvenimui butinos 2 salygos: ugdymo prieinamumas ir savalaiké pagalba.

Ugdymo prieinamumas mokiniui priklauso nuo keliamy ugdymosi tiksly lygmens
ir pobiidZio bei ugdymo organizavimo sistemos lankstumo. Nors Lietuvos $vietimo
istatymas orientuoja | asmens geb¢jimy pripaZinimg mokiniui jgyjant bendrojo
ugdymo mokyklai priskiriamas kompetencijas, nors pedagogikoje pripazjstamos
kiekvieno asmens kognityvines veiklos galimybiy ribos ir skirtumai (Vygotsky, 1978;
Bloom ir kt., 1956), vis tik bendrojo ugdymo jgyvendinimo praktika orientuojasi ]
visiems privaloma, standartinj ziniy lygmenj ir jy jgijimo pobudj. Pagrjstai galima
teigti, kad Lietuvos mokykloje pasiekimy vertinimo sistema tiek ugdymo(si) proceso
metu, tiek ir apibendrinant mokymosi etapo pasiekimus yra grieztai standartizuota ir
tesia stagnuojancia tradicinio ugdymo praktika. Moksliniy tyrimy rezultatai rodo, kad
standartizuota vertinimo sistema kuria segreguojancig sistema, skatinancig kai kuriy
mokiniy atsitraukimg bei jy atmetimg. Tuo tarpu, asmeninés mokiniy paZangos
vertinimas ir fiksavimas sukuria sglygas skleistis individualiems mokiniy geb&jimas ir
reikstis auksSciausio lygio mokytojy profesionalumui (Florian, Black-Hawkins, &
Rouse, 2016; Swanson, Ficarra, and Chapin, 2020).
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Savalaiké ir kompetentinga pagalba mokiniui yra kitas esminis ugdymo
pricinamumo kriterijus. Nors Lietuva orientuojasi j visiems mokiniams (ne tik
turintiems specialiyjy ugdymosi poreikiy) jtraukios mokyklos sistemos kiirima, vis tik
pagalba mokantis yra sutelkta j mokiniy, turin¢iy specialiyjy ugdymosi poreikiy,
ugdymo prieinamumga. Siems mokiniams yra pritaikomas ugdymo planas, turinys,
teikiama specialisty pagalba. Taciau Zemesniais geb¢jimais pasizymintys mokiniai,
kuriems specialieji ugdymosi poreikiai néra nustatyti, gali sulaukti tik mokytojo
pagalbos klas¢je arba konsultacijose po pamoky. Jy pasiekimai pagal nustatyta
standarta dazniausiai atitinka slenkstinj, geriausiu atveju patenkinamg lygmenj ir yra
vertinami zemiausias balais: 4, geriausiu atveju 5 — 6. Natiiralu, kad veikla nuolatinés
nes¢kmés fone slopina mokymosi motyvacija, kuria emocines jtampas, skatina norg
trauktis i§ ugdymo proceso (Monkeviciené ir kt., 2022).

Kokj rezultata prognozuoja atimta galimybé testi mokymasi vidurinio
ugdymo programoje?

Svietimo jstatyme nurodoma, jog ,,Vidurinio ugdymo paskirtis — padéti asmeniui
jgvti bendrgjj dalykinj, sociokultiirinj, technologinj rastingumgq, doring, tauting ir
pilieting brandg, profesinés kompetencijos pradmenis.“ Kitaip tariant, vidurinio
ugdymo programos uzdavinys subrandinti Zzmogy sékmingam savarankiskam
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gyvenimui, atsakingam demokratinés visuomenés puoseléjimui, ekonominés geroves
kiirimui.

Demokratinése, j individualiy mokiniy gebéjimy plétra orientuotose Svietimo
sistemose yra keliami realias mokinio galias atitinkantys ugdymo tikslai,
organizuojamas lankstus ugdymo procesas, fiksuojamas individualios s¢kmés faktas,
kuris iSreiSkiamas individualios pazangos vertinimu. Moksliniy tyrimy rezultatai rodo,
kad mokiniy pasiekimus augina lankstus, bebarjeris ugdymo procesas ir individualios
s¢kmés fiksavimas, (Twyman & Tindal, 2006; Gravel, 2018; Galkiené¢ &
Monkeviciené, 2021; AlRawi & AlKahtani, 2022; King-Sears, et al., 2023; Craig, et
al., 2024) bei sistemingo ugdymo proceso reiskiniy priezastingumo tyrimy pagrindu
priimami sprendimai mokykloje (Van Horn, et al., 2023) ir Svietimo politikoje, nes tik
aiskiai atskirus priezastis, kurios lemia laukiamus rezultatus nuo priezasciy, kurios
trukdo juos pasiekti, galima tikétis sékmingo proceso tvarumo (Hitchcock, et al.,
2018).

Priezas¢iy, kodél mokiniai atsilieka mokydamiesi, yra jvairiy. Daznai $iy vaiky
prigimtiniai geb¢jimai yra Zemesni, kognityviné branda létesné, kai kurie i§ jy turi
blogesnes socialines salygas mokymuisi. Tod¢l akivaizdu, kad ne mokiniai kelia
pavojy savo valstybei, bet valstyb¢ kelia pavojy savo pilie€iy ateiciai, atimdama daliai
vaiky galimybe mokykloje maksimaliai iSplétoti savo gebéjimus, subresti ir pasirinkti
vietg visuomenés struktiiroje, kurioje jie, pagal savo galias, kurs pridéting verte.
Siekiant s¢kmingos ir konkurencingos visuomenés ugdymo, turi biti realizuojami
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jtraukios ugdymo sistemos principai nuo Svietimo politikos ir jos jgyvendinimo
lygmens iki individualaus ugdytinio lygmens. Demokratinéje Svietimo sistemoje turi
buti uztikrinamas ugdymo prieinamumas kiekvienam mokiniui, turiniam ir
neturiniam specialiyjy ugdymosi poreikiy. To pasiekti galima: turimais resursais
iSplétojant Svietimo pagalbos mokiniams ir mokytojams sistemg; liberalizuojant
mokiniy pasiekimy vertinimo sistema, jvedus asmeninés sékmés ir paZangos
pripazinimo Kriterijus; jteisinus valstybing mokykly reitingavimo sistema pagal visy
mokiniy mokymosi skirtumus apimancius kriterijus: a) mokiniy, turin¢iy specialiyjy
ugdymosi poreikiy ir besimokanciy slenkstiniu ir patenkinamu lygiu — asmeninés
pazangos vertinimo Kkriterijy; b) profesionalios Svietimo pagalbos organizavimo
visiems mokiniams kriterijy; ¢) standartizuoto pasiekimy lygmens kriterijy mokiniams,
besimokantiems pagrindiniu ir auksStesniuoju lygiais. Neabejotina, kad mokytojo
profesinj pasitenkinimg skatina mokiniy motyvacija, provokuojama jy sékmés
iSgyvenimais, profesionalus bendradarbiavimas ugdymo komandoje kartu su padéjéju
ir Svietimo pagalbos specialistais, jdéty pastangy ir profesionalumo, ugdant kiekviena
vaika, pripazinimas.
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